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Guadalupe, Zacatecas a quince de noviembre de dos mil veintitrés.

Sentencia que revoca el acuerdo dictado por la magistrada instructora el
veinticinco de septiembre de dos mil veintitrés, en el incidente de inejecucion
de sentencia iniciado en el expediente TRIJEZ-JDC-005/2023 y acumulados,
para el efecto de que, en caso de que considere cerrada la instruccion,
proponga al Pleno del Tribunal de Justicia Electoral el proyecto de resolucién

incidental que corresponda.
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GLOSARIO
Actor/ presidente municipal- Daniel Lopez Martinez, presidente municipal
de Ojocaliente, Zacatecas
Responsable/ magistrada instructora: Magistrada Gloria Esparza Rodarte
Ley de Medios: Ley del Sistema de Medios de Impugnacién

Electoral del Estado de Zacatecas

1. ANTECEDENTES
1.1. Juicio TRIJEZ-JDC-005/2023 y acumulados.
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1.1.1. Sentencia definitiva. El diecisiete de julio de dos mil veintitrés! el Pleno
del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Zacatecas dicté sentencia en
ese juicio ciudadano, en la que tuvo por acreditada la comision de violencia
politica contra las mujeres en razén de género por el ahora actor, asi como la
obstruccion al ejercicio del cargo de las regidoras y regidores que

comparecieron a juicio.

1.2. Incidente de incumplimiento de sentencia

1.2.1. Incumplimiento de la sentencia. El catorce de agosto el entonces
magistrado presidente ordendé integrar un incidente de inejecucidn de
sentencia, al recibir el escrito por el que las actoras en el juicio principal
informaron que el presidente municipal no habia dado cumplimiento a la
sentencia, y el diverso escrito por el que él manifestaba haber cumplido con lo

ordenado.

1.2.2. Vista a las actoras. El quince siguiente, la magistrada instructora
ordend dar vista a las actoras incidentistas con lo informado por el presidente

municipal.

1.2.3. Requerimiento. El seis de septiembre, requirié al presidente municipal,
a la tesorera y al director de desarrollo econdmico para que cumplieran con lo

ordenado en la sentencia.

1.2.4. Nuevo requerimiento, amonestacion y apercibimiento. El veinticinco
posterior, requirié nuevamente al actor para que ofreciera una disculpa publica
a las regidoras en los términos precisados en la sentencia; le impuso una
amonestacion y lo apercibié con imponerle una medida de apremio mas eficaz

en caso de incumplimiento.

1.3. Juicio Electoral

1.3.1. Presentacion del escrito de demanda. El tres de octubre, el presidente
municipal promovid juicio electoral contra el acuerdo dictado por la magistrada
instructora el veinticinco de septiembre; recibido en este érgano jurisdiccional
la magistrada presidenta por ministerio de ley ordené remitirlo a la Sala
Regional Monterrey del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

quien lo radico bajo el numero de expediente SM-JE-61/2023.

1 Las fechas corresponden a este afio salvo precision en contrario.
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1.3.2. Improcedencia. El dieciséis siguiente, la Sala Regional Monterrey
determind la improcedencia del juicio al considerar que el acuerdo impugnado
no era definitivo y que el Pleno de este 6rgano jurisdiccional debia conocer del

asunto.

1.3.3. Recepcion y turno. El diecisiete de octubre se recibieron en este
Tribunal el acuerdo plenario y las constancias atinentes, y en esa misma fecha
la magistrada presidenta por ministerio de ley turnd el juicio electoral a la
ponencia de la magistrada Rocio Posadas Ramirez, para los efectos legales

correspondientes.

1.3.4. Recepcidn, radicacion. El dieciocho siguiente se radico el expediente

en la ponencia de la magistrada instructora.

1.3.5. Escritos de terceras interesadas. El diecinueve y el veintitrés de
octubre se recibio escrito de las personas que pretenden comparecer como

terceras interesadas.

1.3.6. Excusa. Por acuerdo de sesién privada celebrada el veinticinco de

octubre fue aprobada la excusa formulada por la magistrada instructora.

1.3.7. Admisién y cierre de instruccién. El trece de noviembre se tuvo por

rendido el informe circunstanciado; se admitié el juicio y se cerro instruccion.

2. COMPETENCIA
El Pleno de este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente

medio de impugnacion, porque en él se controvierte el acuerdo dictado por una
de las magistraturas integrantes del mismo, que no es definitivo, conforme lo
razonado por la Sala Regional Monterrey?; por tanto, es susceptible de
modificarse por los integrantes del Pleno; por lo que, es a este 6rgano
jurisdiccional a quien corresponde conocer y resolver la controversia

planteada.

Ello sera a través del Juicio Electoral, puesto que no es susceptible de
conocerse a través de alguno de los otros medios de impugnacion previstos

en la Ley de Medios.

2 Acuerdo Plenario de Reencauzamiento SM-JE-61/2023.
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Lo anterior, con base en lo dispuesto por los articulos 25.1 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos; 42, apartado B, fraccion VIl de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8, parrafo primero de
la Ley de Medios; 6, fraccion lll, parrafo segundo de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Zacatecas; asi como en el acuerdo
plenario TRIJEZ-AG-002/20213.

3. COMPARECENCIA DE TERCERAS INTERESADAS.
Son improcedentes los escritos presentados por Nidia Gisel Reza Guevara,

Leonela Diaz Hernandez y Ruth Lépez Flores, quienes pretenden comparecer
en calidad de terceras interesadas en el juicio, porque se presentaron fuera

del plazo legal.*

En efecto, los escritos fueron presentados los dias dieciocho y veintitrés de
octubre, excediendo el plazo de setenta y dos horas que establece la ley. Lo
cual puede corroborarse en la cédula de retiro®, en la que se hace constar que
concluido el plazo de setenta y dos horas no se presento escrito de terceros

interesados.

4. PROCEDENCIA
41. Forma. La demanda se presentd por escrito directamente ante la

responsable; en ella se precis6 el nombre del actor, domicilio para oir
notificaciones, el acto impugnado, los agravios que le ocasiona, ofrecio

pruebas y asenté su firma autégrafa.

4.2. Oportunidad. Este requisito se cumple, porque la demanda se presento
dentro del plazo de cuatro dias que establece la ley, puesto que el acuerdo
impugnado fue notificado el veintisiete de septiembre® y ésta se recibié el tres

de octubre.

3 ACUERDO GENERAL POR EL QUE SE IMPLEMENTA EL JUICIO ELECTORAL PARA LA
TRAMITACION, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS ASUNTOS QUE NO
ENCUADREN EN LOS SUPUESTOS DE PROCEDENCIA DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION PREVISTOS EN LA LEY DEL SISTEMA DE MEDIOS DE IMPUGNACION
ELECTORAL DEL ESTADO DE ZACATECAS.

4 Articulo 32. La autoridad u érgano partidista, que reciba un medio de impugnacién, en contra
de sus propios actos o resoluciones, bajo su mas estricta responsabilidad y de inmediato,
debera realizar lo siguiente:

I. Lo hara del conocimiento publico mediante cédula que fijara en los estrados. Dentro de las
72 horas siguientes a la fijacion de la cédula, los representantes de los partidos politicos,
coaliciones o terceros interesados, podran presentar los escritos que consideren pertinentes,
los que deberan reunir los requisitos que para la interposicion de los medios de impugnacion,
previene esta ley; ademas deberan precisar la razén del interés juridico en que se funden y
las pretensiones concretas para comparecer [...].

5 La cual obra a foja 147 del expediente.

6 Segun se advierte de la cédula de notificacién personal que obra a foja 140 del Incidente de
Inejecucién de Sentencia.
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4.3. Legitimacién e interés juridico. Ambos requisitos se cumplen. El
presidente municipal esta legitimado y tiene interés juridico para impugnar el
requerimiento formulado, asi como la imposicion de un medio de apremio,
puesto que actua en nombre propio y la determinacién es susceptible de

causarle una afectacion directa a sus derechos.

4.4. Definitividad. El acto impugnado es definitivo, dado que no existe otro

medio de impugnacion que deba agotarse antes de acudir a esta instancia.

5. ESTUDIO DE FONDO

5.1. Planteamiento del problema
La controversia planteada a este 6rgano jurisdiccional tiene su origen en el

presunto incumplimiento a la sentencia dictada en el juicio ciudadano TRIJEZ-
JDC-005/2023 y acumulados, en la que este 6rgano jurisdiccional determiné
la existencia de la comision de violencia politica contra las mujeres por razon
de género por parte del presidente municipal, asi como la obstruccion al

ejercicio del cargo de las regidoras y regidores actores.

Y, en lo que interesa, ordend al presidente municipal que en sesion de cabildo
ofreciera una disculpa publica a las regidoras actoras, y que convocara por lo
menos a dos sesiones ordinarias de cabildo por mes; al presidente municipal
a la tesorera y al director de desarrollo econdmico que dieran respuesta a las

solicitudes de informacién precisadas en la pagina 17 de la sentencia.

Posteriormente, los actores en aquel juicio solicitaron a la magistrada
instructora ordenara al presidente municipal, a la tesorera y al director de
desarrollo econdmico que cumplieran la sentencia dictada; por su parte, él
presentd escrito en el que informaba habia cumplido con lo ordenado en la

sentencia.

Ante ello, la magistrada instructora requirié el cumplimiento de la sentencia al
presidente municipal, a |la tesorera y al director de desarrollo econémico, y los

apercibié con imponerles una medida de apremio en caso de no cumplir.

Al primero de ellos lo requirié para que:
o Realizara el pago de la segunda quince de mayo y la primera de junio
a las regidoras y regidores que precisa en el acuerdo;
o Diera respuesta por escrito al oficio presentado por las actoras el ocho

de febrero, y
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e Ofreciera una disculpa publica a las incidentistas en los términos

precisados en la sentencia.

A la segunda, para que:
e Diera respuesta por escrito a los oficios mediante los cuales las
regidoras y el regidor le solicitaron sus recibos de ndmina del treinta de

septiembre de dos mil veintiuno al quince de marzo de dos mil veintitrés.

Al tercero, para que:
e Diera respuesta por escrito al oficio que presenté el regidor solicitando
los informes financieros mensuales y trimestrales de dos mil veintiuno y

dos mil veintidos.

El presidente municipal informé que habia realizado el pago de la ultima
quincena de mayo y la primera del mes de junio; que pedia una prérroga para
exhibir las pruebas de que, a partir de la sentencia, se habia sesionado de
manera ordinaria; que la sentencia estaba cumplida respecto a la disculpa
publica; que no es voluntad de los actores firmar y recibir los recibos de
nomina, y que los actores habian estado presentes en las sesiones de cabildo

en las que se discutieron y aprobaron los informes financieros.

Las incidentistas, por su parte, sefialaron que el presidente municipal no les
ofrecid ninguna disculpa publica; que no han recibido ninguna respuesta por
parte de la tesorera ni del director de desarrollo econdémico, y que si bien
habian recibido los pagos de las dietas que solicitaron en la demanda, ahora

les adeudaba la segunda quince de julio y la primera de septiembre.

5.1.1. Acuerdo impugnado

En el acuerdo de mérito, la magistrada instructora al recibir el escrito por el
que el presidente municipal pretendié dar cumplimiento al requerimiento
formulado el seis de septiembre en el incidente de incumplimiento de sentencia
iniciado previamente, y por el que las actoras incidentistas informaron el
incumplimiento a lo requerido:

)] Otorgd al presidente municipal una prorroga para que remitiera
copia certificada de las actas de sesiones ordinarias de cabildo
celebradas con posterioridad al dictado de la sentencia; y le ordeno
diera respuesta a la solicitud de informacién formulada por los

actores en aquel juicio, el ocho de febrero.
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i) Determiné que la disculpa no se habia llevado a cabo en los
términos precisados en la sentencia dictada el diecisiete de julio de
dos mil veintidds, y

iii) Le ordend realizara la disculpa publica en los términos precisados
en la sentencia; le impuso una amonestacion y lo apercibié con
imponerle una medida de apremio mas eficaz en caso de no atender

el requerimiento.

5.1.2. Agravios
El presidente municipal impugna el acuerdo dictado el veinticinco de

septiembre y argumenta lo siguiente:

e Que la disculpa publica ya la realizdé de la forma en que solicité este
organo jurisdiccional. Y si bien al momento en que la ofrecié no
menciond los nombres de las regidoras, lo cierto es que ellas estaban
presentes y citd el numero de expediente.

e Que cumplid con la obligacién de sesionar de manera ordinaria por lo
menos dos veces al mes como lo demostrara con la documentacion que
presentara.

e Que la magistrada instructora no tiene facultades para apercibirlo y
hacer efectivos los apercibimientos.

e Que la magistrada instructora no tiene facultades para imponerle una
amonestacion y apercibirlo por un retraso en el cumplimiento de la
sentencia, porque el Pleno es el unico que puede determinar el
cumplimiento de la sentencia.

¢ Que se vulneran los articulos 1° y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos por la omision de plasmar por escrito la
causa por la que tiene paralizados los procedimientos especiales
sancionadores.

¢ Que la falta de resolucién de tales procedimientos vulnera el principio
de legalidad.

¢ Que se vulneran los derechos de debido proceso, tutela judicial efectiva,
inmediatez y prontitud en la resolucién, porque ya deberia haber
resuelto el procedimiento especial sancionador recibido desde el

veintinueve de marzo.

De lo que sostiene el presidente municipal se advierte que los argumentos
encaminados a cuestionar la falta de resolucion de un procedimiento

sancionador no estan relacionados con el juicio del que deriva el cumplimiento
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de la sentencia origen de este juicio. La sentencia que dice haber cumplido el
actor proviene de un juicio ciudadano en el que un grupo de regidoras y
regidores denunciaron la obstruccion al ejercicio de cargo y la comision de

violencia politica de género en su contra.

En ese sentido, lo que corresponde resolver a este organo jurisdiccional en,
primer lugar, es 1) si la magistrada instructora tiene facultades para
pronunciarse sobre el cumplimiento de la sentencia en que fue ponente, 2) si
tiene facultades para apercibir al presidente municipal al requerirle el

cumplimiento de la sentencia y, en su caso, de amonestarlo.

De resultar fundados esos planteamientos seria innecesario analizar si debe
tenerse por hecha la disculpa pubica como sostiene el actor y si cumplié con
la obligacion de sesionar al menos dos veces al mes de manera ordinaria, pues

lo que procederia seria revocar el acuerdo impugnado.

5.2. Decision
La magistrada instructora no tiene facultades para determinar si una sentencia

fue cumplida o no, ni para apercibir a los sujetos obligados e imponerles una
medida de apremio en caso de incumplimiento, porque esa decisidon
corresponde al Pleno del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de
Zacatecas; por tanto, se revoca el acuerdo impugnado para el efecto de que,
si la magistrada instructora considera cerrada la instruccion, presente al Pleno

el proyecto de resolucion incidental correspondiente.

5.2.1. Marco juridico

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion’ sostiene que el derecho de acceso
a la justicia® comprende tres etapas: una previa al juicio, a la que corresponde
el derecho de acceso a la jurisdiccion; una judicial, que va desde el inicio del
procedimiento hasta la ultima actuacion, a la que corresponden las garantias
del debido proceso y, una posterior al juicio, identificada con la eficacia de las

resoluciones emitidas.

Esta ultima, la efectividad en la ejecucién de sentencias y resoluciones, es una

parte esencial de ese derecho, sefala la Corte. Ello es asi, puesto que ningun

7 Al respecto, véase la Jurisprudencia Tesis: 1a./J. 28/2023 (11a.), de rubro: DERECHO DE
ACCESO A LA JUSTICIA. CONTENIDO, ETAPAS Y ALCANCE DE SU VERTIENTE DE
EJECUCION MATERIAL DE LAS SENTENCIAS. Consultable en
https://sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/2026051.

8 Articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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sentido tendria que una de las partes en juicio obtenga una decision a su favor

si esto no tiene un impacto en la realidad.

Ahora bien, a nivel local, corresponde al Tribunal de Justicia Electoral del

Estado de Zacatecas conocer de los conflictos de naturaleza electoral.®

La Ley de Medios establece una serie de directrices para el cumplimiento de

las sentencias que dicte el Tribunal local'°, a saber:

Las sentencias deberan ser cabal y puntualmente cumplidas por las

autoridades y respetadas por las partes.

El Tribunal de Justicia Electoral al notificar la sentencia a la autoridad
responsable le requerira para que cumpla con ella dentro del plazo fijado, y la
apercibira que de no hacerlo, sin causa justificada, le impondran los medios

de apremio y correcciones disciplinarias mas efectivos.

Se considerara incumplimiento el retraso por medio de evasivas o
procedimientos ilegales por la autoridad responsable, o de cualquier otra que

intervenga en él.

Todas las autoridades que tengan o deban tener intervencién en el
cumplimiento de una sentencia del Tribunal estan obligadas a realizar, dentro
del ambito de su competencia, los actos necesarios para su eficaz
cumplimiento, y estaran sujetas a las mismas responsabilidades vy

procedimientos previstos en la norma.

El Tribunal podra aplicar discrecionalmente los medios de apremio y las
correcciones disciplinarias que contempla la Ley de Medios para hacer cumplir
las disposiciones del ordenamiento y las sentencias, asi como para mantener

el orden, el respeto y la consideracién debidos.

El Tribunal podra imponer los medios de apremio y correcciones disciplinarias
siguientes:
[.  Apercibimiento;

II.  Amonestacion;

9 Articulo 42 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Zacatecas.
10 Articulo 40.
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lll.  Multa de cincuenta hasta cinco mil veces el valor diario de la Unidad de
Medida y Actualizacion vigente. En caso de reincidencia, podra aplicar
hasta el doble de la cantidad impuesta inicialmente.

IV. Auxilio de la fuerza publica, y

V. Arresto hasta por treinta y seis horas.

Los medios de apremio y correcciones disciplinarias seran aplicados por el
presidente del Tribunal, por si mismo o con el apoyo de la autoridad

competente.

El Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de
Zacatecas, por su parte, sefala'! cudl es el procedimiento a seguir para

resolver un incidente de incumplimiento de sentencia.

La magistratura instructora una vez que reciba el expediente requerira a la
persona vinculada al cumplimiento de la sentencia que rinda un informe en el
plazo que ella mismo determine. Al que debera acompafar la documentacion

soporte.

Con el informe y la documentacién se dara vista al incidentista para que

manifieste lo que a su interés convenga.

La magistratura instructora podra hacer los requerimientos y dar las vistas que

estime pertinentes para estar en posibilidad de emitir la resolucién incidental.

Agotada la instruccion, /la magistratura instructora propondra al Pleno el
proyecto de resolucion; el cual podra dictarse incluso si no se rindié el informe

respectivo.

Cuando el incidente de incumplimiento resulte fundado, el Pleno otorgara a la
persona vinculada al cumplimiento un plazo razonable para que cumpla con la
sentencia, y establecera las medidas mas adecuadas para lograrlo, bajo el
apercibimiento que, de no hacerlo, le aplicara uno de los medios de apremio
que establece el articulo 40 de la Ley de Medios.

Como se observa, los enunciados normativos establecen que sera la

magistratura instructora quien sustancie el incidente de incumplimiento de

11 Articulo 97.

10
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sentencia y proponga al Pleno la resolucion incidental en la que se determine

si la sentencia esta cumplida o no.

Asi mismo, prescriben que sera el Pleno del Tribunal el que resolvera si la
sentencia fue cumplida, y si no lo fue le dara a la autoridad responsable un
plazo razonable para que dé cumplimiento; podra apercibirla con imponerle
alguno de los medios de apremio contemplados en la Ley de Medios y, en su

caso, aplicarlo.

Lo anterior, por identidad de razén, encuentra sustento en la tesis de
jurisprudencia 11/99'?, en la que, claramente establece que la competencia
originaria para emitir acuerdos y resoluciones y practicar diligencias
necesarias de la instruccion y decision de los asuntos, esta conferida a la sala,

como organo colegiado.

Sin embargo, sefala la Sala Superior se confirié a las magistraturas en lo
individual la facultad de realizar todas las actuaciones necesarias del
procedimiento que ordinariamente se siguen en la instruccion, con el objeto de

agilizar el procedimiento para que el Pleno esté en condiciones de resolver.

Lo razonado por la Sala Superior no deja lugar a duda, la magistratura
instructora unicamente tiene facultades para realizar los actos ordinarios que
atafien a la instruccion, y es al 6rgano colegiado al que le compete resolver los
conflictos sometidos a su jurisdiccion, sean en el juicio principal o en uno

incidental.

5.2.2 Caso concreto
En el acuerdo impugnado, al recibir el escrito mediante el cual el presidente

municipal evacu6 el requerimiento formulado mediante el acuerdo del dia seis
de septiembre, la magistrada instructora estimé que no habia cumplido con lo
ordenado en la sentencia, incluso sefalé que habia una resistencia al

cumplimiento por parte del mencionado funcionario.

Al respecto, argumentd que no bastaba, como afirmaba él, que expresara una
disculpa en la sesion de cabildo sino que debia dirigirla a las regidoras para

12 MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR.
Consultable en https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.

11
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cumplir con el objetivo de la medida de reparacion otorgada, pues al no hacerlo

las invisibiliza y es otra forma de cometer violencia politica en su contra.

Por tal motivo, nuevamente le requirié para que ofreciera la disculpa publica,
especificandole que debia hacerlo en los términos precisados en la sentencia;
asi como para que diera respuesta a la solicitud formulada el ocho de febrero;
le impuso una amonestacion y lo apercibié con imponerle una medida de

apremio mas eficaz en caso de incumplimiento.

Es claro que en el acuerdo impugnado la magistrada instructora realizd un
juicio de valor al decidir si los actos realizados por los sujetos obligados en la

sentencia se ajustaban a lo ordenado.

Sin embargo, de acuerdo con la normativa citada, es el Pleno del 6rgano
jurisdiccional el que tiene facultad para pronunciarse sobre los conflictos de
naturaleza electoral y, por consiguiente, para decidir si fue cumplido lo
ordenado en las sentencias por las que dirime los conflictos sometidos a su
consideracion, asi como para imponer los medios de apremio y/o las medidas

disciplinarias previstas en la ley.

Ello es asi, porque, como se dijo, el érgano colegiado es el que tiene la
competencia originaria para resolver, lo que incluye la imposicién de las

medidas de apremio y/o correcciones disciplinarias.

En ese sentido, asiste razén al actor, es al Pleno del Tribunal a quien le
corresponde determinar si la sentencia fue cumplida o no, requerir el
cumplimiento, asi como, imponer las sanciones correspondientes, en caso de

que el sujeto obligado no lo haga, no a la magistratura instructora.

A la magistrada instructora le compete instruir el incidente y proponer al Pleno
el proyecto de resoluciéon en el que, analizado el material probatorio, se
determine el cumplimiento o incumplimiento de la sentencia. Pero carece de
facultades para decidir si la sentencia fue cumplida o fue deficientemente

cumplida.

No es obstaculo para sostener lo anterior, el que la normativa le confiera a la
magistratura instructora la posibilidad de hacer los requerimientos y dar las
vistas necesarias para el dictado de la resolucién indicental. Esa posibilidad

unicamente se circunscribe a allegarse de los elementos necesarios para
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formular el proyecto de resolucién correspondiente, en el que propondra al
Pleno del Tribunal si el indicidente es fundado o infundado al haberse cumplido

0 no la sentencia.

Sin embargo, como se dijo, en el acuerdo impugnado /la responsable no
pretendio allegarse de la documentacion atinente para formular el referido
proyecto de sentencia, sino que evalud los actos y decidié que lo realizado por
presidente no fue lo que el Pleno le ordend que llevara a cabo; de manera que,

le instruyd lo que debia hacer para que fuera acorde a lo resuelto.

En ese sentido, se estima que la magistrada instructora fue mas alla de lo que
le permitia la ley al decidir que los actos realizados por el presidente municipal
no se ajustaban a los parametros establecidos en la sentencia, y sefalarle
como es que debia realizarlos para tenerla por cumplida; imponerle una
amonestacion publica, y apercibirlo de imponerle otra medida de apremio si no
cumplia con lo ordenado. Incluso, pasando por alto lo previsto en la

jurisprudencia 11/99, que esta obligada a observar.

Por tanto, procede revocar el acuerdo dictado el veintincinco de septiembre
para el efecto de que la magistrada instructora, en caso de que considere
cerrada la instruccion, proponga al Pleno del Tribunal lo que estime pertinente
en relacion al cumplimiento o incumplimiento de la sentencia dictada en el
juicio para la proteccién de los derechos politico electorales del ciudadano
005/2023 y acumulado.

6. EFECTOS
En consecuencia, la magistrada instructora, en caso de que considere cerrada

la instruccidn, debera formular un proyecto de resolucién a partir de las
constancias que obran en el cuadernillo incidental, y ponerlo a consideracion
del Pleno del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Zacatecas para que

decida lo que en derecho corresponda.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

Unico. Se revoca el acuerdo impugnado, para los efectos precisados en la

presente sentencia.

En su oportunidad, archivese el asunto como total y definitivamente concluido.
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Asi lo resolvid el Pleno del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de
Zacatecas, por unanimidad de votos de las magistradas y los magistrados
que lo integran, ante la secretaria general de acuerdos en funciones, quien
autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE
POR MINISTERIO DE LEY

JOSE ANGEL YUEN REYES

MAGISTRADA MAGISTRADA

TERESA RODRIGUEZ TORRES ROCIO POSADAS RAMIREZ

MAGISTRADO

CLEMENTE CRISTOBAL HERNANDEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
EN FUNCIONES

DIANA GABRIELA MACIAS ROJERO

CERTIFICACION. La Secretaria General de Acuerdos en funciones del
Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Zacatecas hace constar que las
firmas plasmadas en la presente foja corresponden a la sentencia dictada en
el juicio electoral, identificado con la clave TRIJEZ-JE-001/2023, el quince de
noviembre de dos mil veintitrés. Doy fe.
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